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Наземные моллюски (Саѕігоройа) лесостепного Приднепровья и их фитоценотическая приуроченность. 
Балашёв И. А., Байдашников А. А. — В лесостепном Приднепровье было зарегестрировано 56 видов 
наземных моллюсков. Обсуждается распределение видов по растительным сообществам. 
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Теггезігіа! МоПиѕКѕ (Саѕігоройа) ої пе Ұоой-апі-5(ерре іп һе Ошерег Агеа апа (һеіг Сопбпетепі (0 
Ріїегеп Рһуќосепоѕеѕ. Ваіаѕһоу І. А., ВаійаѕһпіКоу А. А. — 56 ѕресіеѕ об їеггеѕігіа! тоПиѕКѕ уеге геріѕіегей 
іп Ше уооа-апа-ѕѓерре ої ће Юпіерег агеа. Гіѕігібийоп ої ѕресіеѕ атопе рһуѓосепоѕезѕ 15 іѕсиѕѕеа. 


Кеу мога: (еггеѕігіа! поШазК$, рһуіосепоѕеѕ, мооа-апа-ѕіерре, Ощерег агеа, ОКгаіпе. 


Введение 


Видовой состав наземных моллюсков Украины изучен очень неравномерно. Большинство 
исследований этой группы беспозвоночных было сосредоточено в Крыму, Карпатах, Полесье, зоне 
широколиственных лесов и в Северо-Западном Причерноморье. В то же время видовой состав 
наземных моллюсков лесостепной зоны Украины исследовали только эпизодически. Это делает весьма 
актуальным исследования наземных моллюсков на этой территории. 

Впервые видовой состав наземных моллюсков лесостепного Приднепровья упоминается для 
грабово-дубовых лесов Среднего Приднепровья (Корнюшин, 1988), в которых отмечено 
35 видов. А. В. Корнюшин собирал материал также и в других растительных сообществах, однако эти 
сведения были отображены только в «Летописи природы» Каневского природного заповедника за 1983 г., 
хранящейся в библиотеке Каневского заповедника. Здесь упоминалось 10 видов наземных моллюсков, 
не указанных в работе, посвященной грабово-дубовым лесам. Еще 4 новых вида для этих территорий 
позднее указали И. А. Балашёв и Д. В. Лукашёв (Балашёв, 2006; Балашов, Лукашов, 2007). Таким 
образом, для исследуемых территорий ранее упоминалось 49 видов наземных моллюсков, главным 
образом по материалам из Каневского заповедника. 


Материал и методы 


Материалом послужили коллекции И. А. Балашёва (сборы 2004—2008 гг. на территории Каневского, 
Черкасского, Корсунь-Шевченковского, Чигиринского, Каменского р-нов Черкасской обл., 
Богуславского, Кагарлицкого и Мироновского р-нов Киевской обл. ), А. А. Байдашникова (сборы 1992 г. 
на территории Черкасского, Чигиринского, Шполянского, Каменского р-нов Черкасской обл., 
Александровского и Знаменского р-нов Кировоградской обл.) и А. В. Корнюшина (сборы 1980—1985 гг. 
на территории Каневского и Черкасского р-нов Черкасской обл. ). Большая часть упомянутых коллекций 
хранится в Институте зоологии НАН Украины, некоторые материалы находятся в Национальном научно- 
природоведческом музее НАН Украины (Киев), Государственном природоведческом музее НАН 
Украины (Львов) и Зоологическом институте РАН (Санкт-Петербург). Пункты сбора материала (рис. 1): 
1 — лес в окр. г. Богуслав (Богуславский р-н); 2 — окр. с. Уляники (Кагарлыцкий р-н); 3 — 
окр. с. Дудари; 4 — окр. с. Трахтемиров (Мироновский р-н); 5 — лес в окр. с. Селище (Корсунь- 
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зве Кировоград 


Рис. 1. Пункты сбора материала. Обозначения см. «Материал и методы». 


Во. 1. СоПесіоп рош 6 ої ће таепа|. 1-25 — зее " Матегіа! апа тефо4$5”. 


Шевченковский р-н); 6 — окр. с. Бучак; 7 — Змеиные острова; 8 — пойма в окр. с. Лепляво и 
с. Келеберда; 9 — «нагорная» часть Каневского заповедника и ее окрестности; 10 — о. Круглик и 
о. Шелестов; 11 — окр. с. Прохоровка; 12 — пойма р. Рось в ее низовьях (Каневский р-н); 13—17 — 
лес на Мошногорском кряже (Черкасский р-н); 18 — окр. с. Товмач (Шполянский р-н); 19 — 
окр. с. Тимошовка; 20 — окр. пгт Каменка (Каменский р-н); 21 — урочище Холодный Яр; 22 — пойма 
р. Тясмин в окр. г. Чигирин (Чигиринский р-н); 23 — окр. с. Крымки (Александровский р-н); 24 — 
окр. с. Плоское; 25 — урочище Черный Лес и его окрестности (Знаменский р-н). Большая часть 
материала собрана в широколиственных лесах, причем изучены наибольшие по площади и сохранности 
широколиственные леса лесостепного Приднепровья (Каневский заповедник, Мошногроский кряж, 
урочище Холодный Яр и др.). Исследованы луга, ольшанники, ивняки и тополевники в поймах рек 
Днепр, Рось, Тясмин и Ирдынь, степные и остепненные участки, березняки и рощи акации ( Кофіпіа 
рѕеийоасасіа). Классификация фитоценозов приведена по геоботаническим работам (Шеляг-Сосонко 
и др., 1982, 1987). 

Для сравнения сходства видового состава наземных моллюсков в различных типах растительности 
проводили кластерный анализ с использованием программы РАЗТ у. 1.79. Дендрограмму строили по 
методу парного сравнения (раше4 эгопр ) с использованием индекса Чекановского-Съеренсена (ісе). 
Устойчивость денрограммы проверена методом Вооїѕігар анализа при 1000 перестановок. 


Результаты И обсуждение 


В собранном на территории лесостепного Приднепровья материале обнару- 
жено 56 видов наземных моллюсков (табл. 1). Кроме приведенных в таблице видов 
для оврагов Каневского заповедника А. В. Корнюшин (1988) указывал также Охусйіиѕ 
іғапѕіисійиѕ (МотіїПеї, 1853). Этот сухой материал, собранный А. В. Корнюшином и 
определенный И. М. Лихаревым, хранится в Зоологическом институте РАН. Однако 
определение ошибочно, раковины относятся к виду Могіїпа #абга (Коззтаз$ег, 
1836), причем на оригинальной этикетке А. В. Корнюшина, хранящейся вместе с 
материалом, было указано верное определение со знаком вопроса. М. о/арға четко 
отличается от О. ѓғапѕІисійиѕ значительно более высоким завитком и большими 
размерами раковины: (ширина раковины у М. &1абга 11—14 мм при 5—5,5 оборотах, 
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Таблица 1. Распределение наземньх моллюсков по фитоценозам лесостепного Приднепровья 
Табіе 1. Різігібиіоп ої іеггезігіа! тоиѕкѕ ароуе рһуѓосепоѕеѕ ої һе ѓогеѕќ ѕќерре іп ће Ошрег агеа 


Вид 


Основные типы 
растительности 


Производные 
основных типов 
растительности 


п 


Ш 


ІМ 


МІ 


УП 


УШ | ІХ 


Пункты сбора 


Ріагу/а роїйа (Нагітапп, 1840) 
Сагуспійт тіпітит 

Мег, 1774 

Сагусшит таеташт 

(К15з0, 1826) 

Уиссіпеа риігіѕ (ТАппаец$, 1758) 
бисстеЦа обіопва 
(Огарагпаџа, 1801) 

Охуюта загзй (Езтагк, 1886) 
5рйугайит аойошт 
(Втивиібге, 1792) 

Асапійіни/а асиіеата 

(Мег, 1774) 

УаПопіа созіата (Ми|ет, 1774) 
ГаЙота риісћеПа 

(Мег, 1774) 

УаПопіа ехсепітіса Мета, 1893 
УаПопіа еппіепѕіѕ 

(Стедїег, 1856 )* 

Сосћісора Іиђғіса 

(Мег, 1774) 

Соспіїсора шьтсеЦа 

(Рогго, 1838) 

Сосћісора піїепѕ 

(СаПепзіеіп, 1848 )* 

Рирійа тиѕсоғит 

(Шіппаеиѕ, 1758) 

ИегИео ризШа Мег, 1774 
ИегИео апііуегіісо 
(Огарагпаџа, 1801 )* 

Уепієо рустаеа (Отарагпаџа, 
1801) 

Иена апризтог (ЈеЁтеуѕ, 1830) 
СоіитеПа ейепіиа 
(Огарагпача, 1805) 
Тғипсаіеіпа суйтанса (Еёгиѕ- 
ѕас, 1807) 

Тғипсаіеіпа соѕіиаїа 
(“№іѕѕоп, 1822) 

Меғаівеға ођѕсиға 

(Мег, 1774) 

Спопатша іғійепѕ 

(Мег, 1774) 

Китепіса /йоєгапа 
(Воззтдзег, 1836) 
Соспіоаїпа Іатіпаіа 
(Мопіави, 1803) 

Соспіоаїпа оғіћоѕіота 
(Мепке, 1830)" 

Виігагіса сапа (Неа, 1836) 
Тасіпіагіа ріісаіа 
(Огарагпаџа, 1801) 

Рипсіит рустаеит 
(Огарагпаџа, 1801) 


9 


+ 


8—11, 16—17, 22, 25 


9, 14, 18, 19, 25 


7—12, 16, 22, 24, 25 


1—6, 9—25 


9 
9, 14, 21 


9, 14—15, 23—25 


+ 


1--10, 12--15, 18=25 


3, 7-12, 16—17 


4, 9, 10, 18, 25 
24 


1-10, 12—15, 18, 21, 25 


1-3 5-6, 9-10, 13-15, 
17—18, 21, 24-25 
8, 9, 11, 15—16, 25 


9, 25 


5, 9, 13—14, 19, 21, 24-25 


8-9, 11, 18, 24 


6, 9-10 


9, 13-14, 19, 21, 25 
9, 13—14, 18—19, 21, 


24—25 
1, 4, 6, 9, 14 


1, 5, 9, 13—15, 21, 24-25 


9, 14, 21 


2-4, 9, 20, 22, 25 


9, 14, 17-18, 21 


+ 


1, 5—9, 13—18, 21, 24—25 


14, 21 


9, 14, 21, 25 


1, 5, 9, 14, 18, 21, 24—25 


1, 4-10, 12—19, 21, 24—25 
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Окончание табл. 1 


Производные 
Основные типы р д 
5 бодай а основных типов п Е 
ид р растительности УНЕты» сбора 


І | П ШУУ | мі уу 


Фізсиз реғѕресііуиѕ 21 

(Мезейе уоп Ма аа, 1816) 

Фізсиз ғийеғаіиѕ 6, 9, 13—15, 17, 21, 23—24 

(Еёгиѕѕас, 1821) 

Еисопиіиѕ јиуиѕ + + 1, 4—19, 21, 24-25 

(Мег, 1774) 

Гопіоійеѕ піїаиѕ + + 1, 7-12, 14, 16—18, 24—25 

(Мег, 1774) 

Ийғеа сопіғасіа 9 

(Мезгегішла, 1871) 

АегоріпеПа рига (А1аег, 1830) 9, 14, 19 

АегоріпеПа тіпог (51абіїе, 1864) 1, 5—6, 9, 13—19, 21, 

23—25 

Регроїйа паттопіз + + + + + 1, 4-18, 21-22, 25 

(Зюгш, 1765) 

Регроїйа реіғопеПа 9 

(1. РеШег, 1853)" 

Монта єіафга 9 

(Коз8падз88іег, 1836) 

Ийғіпа рейисаа (Мег, 1774) + + + + + Е 1, 3-7, 9—10, 14, 18—19, 
21, 24—25 

Ма!асойтах Тепейиз 9 

(Мег, 1774) 

Геһтаппіа таготаа 9, 14, 21 

(Мег, 1774) 

Итах тахітиз Шппаеиѕ, 1758 9 

Гітах стегеотвег Моїї, 1803 9, 14, 21 

Фегосегаз Іаеуе (Мег, 1774) 8—9 

ГРеғосеғаѕ авғеѕіе 9 

(іппаеџѕ, 1758) 

Фегосегаз гепсшаит 8—9, 14 

(Мег, 1774) 

Ағіоп ѕиђјиѕсиѕ + 1, 5, 9, 14, 21 

(Огарагпача, 1805) 

Екиїісісо/а рийсит + + 7—9, 12, 14, 16—19, 24 

(Мег, 1774) 

1ѕовпотоѕіота іѕовпотоѕіотит 13 

(Степ, 1791 )* 

Сераеа уіпаођБопепѕіѕ + + 1-5, 8—9, 14, 18, 20-22 

(Еёгиѕѕас, 1821) 

Неїїх ротайа Ілппаеиѕ, 1758" 1, 14, 19, 21, 24 

Фзецдоїтіспіа ғиђісіпоѕа + + 1, 4, 7-14, 16, 18, 21-22, 

(Ѕеһтіаг, 1853) 24—25 

Еиотрйайа ѕіғівеПа + + + + 1-2, 4-5, 9, 13—19, 21, 

(Огарагпача, 1801) 23-25 

Количество видов 44 4 13 20 26 16 15 16 14 


Условные обозначения: І — широколиственные леса; П — сосновые леса; Ш — степные 
и остепненные участки; ГУ — луга; У — ольшаники; УІ — ивняки; УП — тополевники; УШ — 
березняки; [Х — рощи акации; * — виды впервые указанные для лесостепного Приднепровья; пункты 
сбора — обозначения см. «Материал и методы». 


у О. іғап5Іисійиѕз 7-8 мм при 4,75 оборотах (Кегпеу еї а|., 1983). Однако можно 
заметить, что раковины М. #афга собранные в Приднепровье, отличаются более 
мелкими размерами, чем указывается для этого вида в его основной части ареала, 
ширина раковин, собранных в Каневском заповеднике, составляла 10—11 мм при 
5—5,25 оборотах. 
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Большинство обнаруженных видов имеет широкий ареал (от палеарктического и 
голартического до субсреднеевропейского), однако определенный интерес представляет 
обнаружение таких почти среднеевропейских горных видов, как Ріѕсиѕ регѕресіїуиѕ 
(Мерегіе уоп Миа, 1816), М. єіабга и Ізогпотозіота іѕоспотоѕіотит (Отейп, 1791). 
Эти виды никогда ранее не регистрировались восточнее Подольской возвышенности, 
вероятно восточная граница ареалов этих видов проходит по Днепру. Причем первые 
два вида обнаружены только локально в лесных балках. В случае с О. регѕресіїуиѕ это одна 
балка с ручьем в урочище Холодный Яр возле Мотронинского монастыря, где обитает 
локальная, но довольно многочисленная популяция этого вида. Моллюск М. о/арға, также 
в сравнительно большом количестве, отмечен в трех балках с ручьями Каневского 
заповедника. Вероятно, эти популяции на территории Приднепровья имеют реликтовый 
характер и сохранились только вследствие особых микроклиматических условий лесных 
балок. Один экземпляр /. іѕоспотоѕіотит с полностью сформировавшейся раковиной 
обнаружен на Мошногорском кряже в дубовом лесу с подлеском без более точной 
экологической привязки (материал из коллекции А. В. Корнюшина). 

Ареал моллюска 5рйуга@ит аоПоит (Втивиісге, 1792) связан преимущественно 
с горными системами юго-западной Азии, Центральной и Восточной Европы. В 
Украине этот вид известен для Крыма (Шилейко, 1984), Предкарпатья и Подольской 
возвышенности (Байдашников, 1996, 2002). Популяции этого вида в Каневском 
заповеднике обитают в нескольких лесных балках, где их представители встречаются 
редко. Исключение составляет небольшая балка Гнилая протяженностью около 
1,5 км, где нет постоянного стока воды, но плотность 5. д0/іо/ит в подстилке 
достигает нескольких сотен на квадратный метр. Также единично представители этого 
вида обнаружены в балках Мошногорского кряжа и урочища Холодный Яр. Как и 
в случае с предыдущими горными видами можно говорить о том, что микроклимат 
балок является благоприятным для обитания этого вида за пределами основной части 
ареала, т. е. на территории Приднепровья. 

Распространение на территории Украины моллюска Тиипсаїеїіїпа сояш а-я (“11ѕоп, 
1822) связано первую очередь с лесостепной зоной. Этот вид не отмечался для 
Полесья (Байдашников, 1992) и степной зоны (Сверлова и др., 2006), изредка встре- 
чается в Карпатах и Крыму (Шилейко, 1984), но регулярно отмечался в лесостеп- 
ной зоне и зоне широколиственных лесов, где часто достигает высокой плотности 
в подстилке широколиственных лесов. 

Слизень мах тахітиѕ Ілппаеиѕ, 1758 обнаружен нами только в одной лесной 
балке в окр. Каневского заповедника. Устье балки расположено в п. Пекари, куда, 
вероятно, этот вид попал вследствие антропохории. Природный ареал этого вида 
расположен в Западной Европе. 

Вселенцем для лесостепного Приднепровья считается также моллюск Нейх 
ротайа Глипаец$, 1758. По литературным данным, граница его естественного ареала 
проходит в западной части Украины (Шилейко, 1978). На территории исследования 
этот вид обнаружен нами в пяти массивах широколиственных лесов, в том числе и 
в наиболее сохранившихся лесах территории, где, по всей видимости, обитают 
стабильные популяции этого вида. Это позволяет нам предположить, что для 
лесостепного Приднепровья этот вид не является чужеродным, поскольку нет 
географически изолирующих барьеров между Западной Украиной и Приднепровьем. 
Однако многие популяции на территории Приднепровья могли появиться и вследствие 
дальней антропохории, что в первую очередь относится к популяциям, обитающим 
на территории населенных пунктов и возле них. 

Нами не был детально исследован видовой состав наземных моллюсков в 
населенных пунктах лесостепного Приднепровья. С большой вероятностью можно 
ожидать обнаружения на территории исследования таких синантропных видов как 
Ағіоп јаѕсіаіиѕ (“1$оп, 1823), ВоейветШа раПеп5 Ѕіїттоёһћ, 1912 и др. 

Многие из отмеченных лесных видов тяготеют к обитанию в овражно-балочных 
системах. Часть видов обнаружена только в балках, другие за пределами балок 
встречаются редко, а третьи достигают в балках наибольшей численности. Некоторые 
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из таких видов, возможно, обитают на территории Черкасской области только за счет 
данной формы мезорельефа, что в первую очередь относится к 20. регуресіїуц5, 
М. сарга и 5. аойомт, которые были обнаружены только локально в нескольких балках 
и никогда — за их пределами на территории Приднепровья. Аналогичная ситуация 
известна и для соседних регионов. Так некоторые редкие виды наземных моллюсков 
отмечены как тяготеющие к обитанию в балках для Подольской (Байдашников, 2000, 
2002) и Центральномолдавской (Байдашников, 1993) возвышенностей. Детально 
проанализировали влияние мезорельефа на распространение наземных моллюсков 
центра Русской равнины, где также многие виды тяготеют к обитанию в балках 
(Шиков, 1985). Такая предрасположенность редких в Приднепровье наземных 
моллюсков к обитанию в балках обусловлена главным образом влажным микрокли- 
матом со сглаженными перепадами температуры (Шиков, 1985; Байдашников, 1993, 
2000; Балашёв, 2006). Эти же факторы, по всей видимости, являются благоприятными 
для обитания некоторых видов моллюсков-вселенцев за пределами природной части 
их ареала в балках. В частности, об этом может свидетельствовать упомянутая 
находка Г. тахітиѕ в балке за пределами населенного пункта, а также находка 
колонии средиземноморского Мтах есағіпаіиѕ Воейеег, 1881 в балке на территории 
Киевской области (Балашёв, Сверлова, 2007). 

Обсуждаемые виды, редкие в Приднепровье (2. регѕресіїуиѕ, М. @аёга, 5. аойошит, 
І. воепотозютит), известны на основной части своих ареалов во влажных лесах и 
главным образом в буковых (в том числе 5. д0/іо/ит в Горном Крыму). Бук является 
показателем влажности климата, поскольку его произрастание ограничивается не 
столько низкими зимними температурами, сколько влажным вегетационным 
периодом, например, в горных массивах Средней или равнинах Западной Европы 
(Вальтер, 1974). Поэтому ареал этих наземных моллюсков тоже может лимитироваться 
климатом, изменяющимся от влажного в Украинских Карпатах и менее влажного на 
Подольской возвышенности к умеренно засушливому в восточной и особенно юго- 
восточной Украине (Бабиченко и др., 1984). Вероятно, условия влажности в буковых 
лесах (но вне балок) Карпат или Горного Крыма приближаются к тем, что 
наблюдаются лишь в днищах лесных балок Приднепровья (по крайней мере, на 
протяжении большей части вегетации). 

Редкость моллюсков 0. регуресіїуцз, М. &1арга, 5. аопошит и І. іѕоспотоѕіотит за 
пределами их основного ареала можно объяснить также некоторыми особенностями 
строения раковины этих видов. Эти особенности заметны при сравнении упомянутых 
моллюсков с обычными в Приднепровье видами, имеющими близкий к первым размер 
и форму раковины, поскольку, чем ближе размер и форма раковины, тем больше 
вероятность тесного обитания сравниваемых видов друг с другом и в одинаковых 
условиях. Так О. реғѕресіїіуиѕ можно сравнить, например, с Фізсиз гийегаіиѕ (Еёгиѕѕас, 
1821), 5. аоіїоит — с моллюсками рода Сосй/ісора, І. ізоєпотозбіотит — с Рѕеийоїгісћіа 
гибіоіпоза (Ѕсһтіаг, 1853), М. гіабга — с Гопійоійеѕ пійдиз (Мег, 1774) и Аеворіпеа 
тіпог (5абіе, 1864). Во всех случаях кроме последнего у редких для Приднепровья 
видов имеет место раковина с относительно большей площадью внешней поверхности, 
чем у сравниваемых с ними обычных видов. Чем больше внешняя поверхность, тем 
сильнее влияние микроклимата на раковину и тело внутри нее. В свою очередь, 
колебания микроклимата более значительны при засушливом климате по сравнению 
с влажным, способны сильнее влиять на раковину с относительно большей площадью 
внешней поверхности (Байдашников, 2003). В случае с О. регѕресііуиѕ и О. ғийеғаіиѕ 
о связи особенностей строения их раковины и обитания можно судить из 
повсеместности П. регѕресіїуиѕ и отсутствия Р. гийеғаіиѕ в разных местообитаниях 
широколиственных лесов Карпат без приуроченности к балкам первого из этих 
двух видов, как в Приднепровье. В Карпатах Р. гидега!из встречается лишь изредка 
и вдоль русел горных рек, т. е. в низинах рельефа местности, как Д. регѕресіїуиѕ на 
восточных рубежах своего ареала. Набор местообитаний р. реғѕресііуиѕ сужается до 
балок, а Ш). ғийеғаіиѕ расширяется до плакорных участков на Подольской 
возвышенности, сохраняясь у обоих видов также в Приднепровье, но в сочетании с 
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чрезвычайной редкостью здесь О. регѕресіїуиѕ. В случае сравнения М. о/арга с 7. пійди5 
и Ае. ттог меньший размер раковины позволяет последним проникать в убежища 
глубже, чем М. ёе/ађға с большей раковиной. Более узкий пупок у М. эаёфга (по 
сравнению с 7. піїйиѕ и Ае. ттог), создавая относительно меньшую внешнюю 
поверхность раковины, может служить морфологическим преимуществом данного вида 
в условиях Приднепровья. Однако это преимущество вряд ли возможно из-за боль- 
шего размера раковины М. 2іабга, чем у 7. пійаийз и Ае. ттог. Следовательно, особен- 
ности строения раковины у видов редких в Приднепровье, не противоречат их 
весьма ограниченному распространению в восточном направлении, но вероятно 
связаны также с климатическими изменениями в том же направлении. 

Из исследованных растительных сообществ наибольшее видовое разнообразие 
зарегистрировано в широколиственных лесах. Так из 56 видов, обнаруженных на 
территории лесостепного Приднепровья, 44 обитают в широколиственных лесах, 
причем из них 20 не обнаружены в других растительных сообществах. Значительно 
меньше, 26 видов, отмечено в ольховых пойменных лесах. Наименьшее видовое 
разнообразие зарегистрировано в сосновых лесах — всего 4 вида. В остальных 
изученных растительных сообществах обнаружено 13—20 видов. 

Для Украины ранее не рассматривался видовой состав наземных моллюсков в 
рощах североамериканского вселенца К. рѕеийоасасіа, довольно часто встречающе- 
гося на территории лесостепного Приднепровья. Было обнаружено, что, по крайней 
мере, 14 видов наземных моллюсков успешно перешли к обитанию в древостое акации, 
где активно участвуют в переработке подстилки. Наиболее обычны здесь Туипсаїеї/їпа 
суйпатіса (Еётиѕѕас, 1807), Уайопіа созіата (Мет, 1774), СосйПсора шисеЦа (Ротго, 
1838) и Ийниа реПисійа (МіШег, 1774). 

Кластерный анализ (рис. 2) показал наибольшее сходство видового состава на- 
земных моллюсков между рощами акации и степными и остепненными участкми (0,9). 
Довольно близкими к ним оказались березняки (0,55). Сходство между видовым 
составов наземных моллюсков из этих фитоценозов можно объяснить большей или 
меньшей сухостью таких фитоценозов, к тому же акациевники и березняки, вероятно, 
значительной частью возникли на месте степей и носят вторичный характер. В 
отдельный кластер вошли ольшаники, луга, ивняки и тополевники (0,65—0,8). Это 
преимущественно пойменные типы растительности со значительной увлажненностью, 
что и обусловливает сходство их видового состава наземных моллюсков. Относительно 
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Рис. 2. Сходство видового состава наземных моллюсков в разных типах растительности лесостепного 
Приднепровья (индекс Чекановского-Серенсена). 


Ее. 2. Тһе зітііагіїу ої ѕресіеѕ сотроѕійоп іп дійегепі (уреѕ ої уезеаНоп іп (Пе Ёогеѕіѕіерре іп "ре Отрег 
агеа (Спекапом5Ку-Зегепз5еп шаех). 


316 И. А. Балашёв, А. А. Байдашников 


малое сходство с видовым составом моллюсков упомянутых фитоценозов показывает 
видовой состав моллюсков широколиственных лесов (0,45). Это обусловлено 
наибольшим количеством видов, не встречающихся в других типах растительности. 
Наименьшее сходство с видовым составом моллюсков других фитоценозов оказалось 
в сосновых лесах (0,2), где зарегистрировано наименьшее количество видов. Интересно, 
что видовой состав наземных моллюсков фитоценозов без древесного яруса показал 
меньшее сходство между собой (0,5), чем с фитоценозами более близкими по 
увлажненности, но с имеющимся древесным ярусом. Это может говорить о том, что 
влажность больше влияет на распределение многих видов моллюсков, нежели наличие 
лиственной подстилки и освещенность (что не распространяется на виды, обитающие 
исключительно в подстилке и гниющей древесине широколиственных лесов). 


Выводы 


Таким образом, на территории лесостепного Приднепровья зарегистрировано 56 
видов наземных моллюсков. Из них 7 видов указаны впервые для территории иссле- 
дования (табл. 1). Изучение распределения наземных моллюсков по типам раститель- 
ности территории исследования показало, что наиболее богатый видовой состав 
наземных моллюсков характерен для широколиственных лесов — 44 вида. В балках 
Приднепровья обнаружено 3 лесных вида моллюсков, чей основной ареал связан с 
горными системами. Вероятно, их присутствие на равнинах центральной Украины 
обусловлено благоприятным для них микроклиматом балок, где сохранились 
изолированные популяции этих видов. 
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